Nejvyšší správní soud

Moravské náměstí 6

Brno PSČ 657 40

V Praze dne 19.10. 2016

Věc: Návrh na vydání rozhodnutí o neplatnosti prvního kola voleb do Senátu ve volebním obvodu č. 22 ve dnech 7. a 8. října 2016, na základě § 87 zákona č. 247/1995 Sb. o volbách do Parlamentu České republiky a § 90 zákona č. 150/2002 Sb., Soudního řádu správního

navrhovatel : JUDr. Josef Hórl nar.: 28.3.1942 bytem: Hradištko K Sekance 262

kandidát do senátu v obvodu č. 22

Jsem občanem České republiky a v volbách do Senátu jsem kandidoval jako kandidát strany ČSNS v obvodu č. 22.

Podávám tímto návrh vydání rozhodnutí o neplatnosti voleb do senátu v Praze 10, Štěrboholy a Dubeč ve dnech 7. a 8. října 2016, z důvodu, že průběh voleb byl v rozporu se zákonem č. 247/1995 Sb. o volbách do Parlamentu České republiky a o změně a doplnění některých dalších zákonů (dále jen Zákon o volbách) a s Ústavou ČR a listinou základních práv a svobod (dále jen LZPS)

Porušení ústavního pořádku České republiky spatřuji zejména v těchto případech:

I.

Nerovné postavení kandidátů

Voleb do Senátu voleb se zúčastnili kandidáti některých politických stran, v praxi se jedná převážně o strany, které zasedají v poslanecké sněmovně parlamentu ČR, které jsou financovány ze státního rozpočtu. Jen v roce 2015 bylo vyplaceno ze státního rozpočtu 483 238 125 Kč, z toho např. ČSSD dostala 133 262 500, TOP 09 40 067 500, ODS 61 775 000, KSČM 83 245 000, ANO 57 642 500 a KDU-ČSL 45 304 375 Kč. V letech kdy probíhají volby do poslanecké sněmovny, jsou tyto příspěvky ještě zhruba dvakrát vyšší, například v roce 2013 všechny politické strany dostaly od státu příspěvky v celkové výši 916 milionů Kč, z toho ČSSD dostala 246.510.000 Kč, ANO 105.270.000 Kč, KDU-ČSL 62.690.000 Kč, KSČM 150.792.000 Kč, TOP 09 109.010.000 Kč a ODS 123.014.000 Kč (zaokrouhleno na celé tisíce). Financování politických stran ze státního rozpočtu je nelegitimní a nedemokratické, protože občané musí ze svých daní financovat i strany, které nevolili a proti jejichž politice mají silné výhrady a to bez ohledu na to, jestli sami nějakou stranu volili či ne. Ačkoliv velká většina

občanů s tímto systémem nesouhlasí, z důvodu že volby nejsou svobodné a demokratické ho nemohou změnit.

Kromě toho, že financování politických stran státem je v rozporu s dobrými mravy, velmi výrazně narušuje soutěž politických stran, neboť kandidáti do Senátu za strany, které státní příspěvky nedostávají, nebo nezávislí kandidáti, nemohou konkurovat kandidátům stran, které je dostávají, např. způsobem volební kampaně a proto, nemají reálnou možnost ve volbách uspět. Volby tedy nejsou svobodné ani demokratické, což je v rozporu s článkem 21 odst. 4 LZPS, neboť omezuje přístup občanů k politickým funkcím za rovných podmínek, s článkem 5 Ústavy ČR, který upravuje volnou soutěž politických stran a zejména s článkem 22 LZPS, ve kterém je stanoveno, že zákonná úprava všech politických práv a svobod a její výklad musí umožňovat a ochraňovat svobodnou soutěž politických sil v demokratické společnosti. Financování stran má za cíl tuto „soutěž“ politických sil omezit na několik málo stran a je tedy protiústavní. Volby za těchto okolností neslouží k vyjádření vůle občanů nebo dokonce k jejich rozhodování o správě veřejných záležitostí ale pouze k legitimizaci vládnoucího režimu

Je mi známo, že správní soud nemůže rozhodovat o tom, jestli je zákon v souladu s ústavním pořádkem, ale dovoluji si navrhnout, aby soud předložil věc Ústavnímu soudu podle ustanovení článku 95 odst. 2 Ústavy ČR.

II. Mediální manipulace

Média v České republice neposkytují kandidátům malých stran a hnutí a nezávislým kandidátům dostatečný prostor k prezentaci svého programu a cílů a téměř veškerý vysílací čas věnují kandidátům velkých stran. Je přirozené, že komerční televizní a rozhlasové stanice nemusí být ve svých pořadech v ěnovaných politice objektivní a vyvážené mohou dávat prostor těm stranám a hnutím, které podporují jejich majitelé, obchodní partneři či sponzoři. Česká televize a Český rozhlas jsou však financovány z koncesionářských poplatků placených všemi občany České republiky, kteří mají televizi případně rozhlasový přijímač. Ve skutečnosti se tedy jedná o skrytou formu daně, kterou stát ukládá prakticky všem občanům. Proto je povinností veřejnoprávních médií informovat o politice objektivně a dávat prostor všem stranám a hnutím, neboť i jejich voliči financují provoz těchto médií. Česká televize ani Český rozhlas to však nedělají. Česká televize poskytuje vysílací prostor pouze zhruba 6-8 velkým stranám. U Českého rozhlasu je jen o málo lepší, ale o nestrannosti či vyváženosti nelze hovořit ani v případě Českého rozhlasu. To je dalším faktorem, který znemožňuje kandidátům malých stran a nezávislým kandidátům dostat se do druhého kola voleb do Senátu, neboť voliči nemají mnoho příležitostí seznámit se s jejich programem.

Česká televize i Český rozhlas a další média vysílala před volbami řadu předvolebních průzkumů politických preferencí, které často neodpovídaly realitě a od skutečných výsledků voleb se podstatně lišily. Tyto průzkumy sloužily k manipulaci s veřejným míněním, a to zejména tak, že některým kandidátům bylo předpovězeno příliš málo hlasů, nebo nebili do průzkumu vůbec zahrnuti, což odradilo potenciální voliče od podpory těchto stran, neboť mnoho voličů považovalo za zbytečné volit kandidáta, který nemůže být zvolen a hlasy pro něj tedy „propadnou“. Tím tyto průzkumy závažným zp

ůsobem ovlivňují výsledky voleb. Zfalšované předvolební průzkumy tedy narušují legitimitu voleb, svobodnou soutěž politických stran a rovný přístup občanů k voleným funkcím a tedy jsou ve skutečnosti součástí předvolební kampaně některých stran.

Tento systém je nedemokratický, nelegitimní a v hrubém rozporu s dobrými mravy, jedná se o další pilíř diktatury politických stran v ČR, neboť občané musí své peníze na volební kampaň stran, se kterými nesouhlasí, což je porušení základních práv zaručených ústavním pořádkem České republiky. Zejména mám za to, že nevyváženost zpravodajství ve veřejnoprávních médiích je v rozporu s právem na informace zaručeným v článku 17 odst. 1 LZPS a dále pak s právem na rovný přístup k voleným funkcím podle článku 21 odst. 4 LZPS a s právem na svobodnou soutěž politických stran zaručeným v článku 22 LZPS a v článku 5 Ústavy ČR

III.

Odnětí volebního práva bezdomovcům

Desetitisícům občanů České republiky bylo znemožněno volit, neboť jsou bezdomovci. Bezdomovcům nemohly být předem doručeny volební lístky byt a tedy ani poštovní schránku. Stejně tak jim nemohly být doručeny předvolební letáky a jiné předvolební materiály. I pokud by chtěli hlasovat a využít možnosti dostat volební lístky ve volební místnosti, nemají kam jít volit, protože jako bezdomovci nepatří do žádného volebního okrsku. Proto čeští občané, kteří byli politickým systémem v České republice zbaveni svého práva na bydlení, veškerého majetku i lidské důstojnosti a cti, nemohou vyžít svého volebního práva k tomu, aby volili kandidáty, kteří by jim, v případě zvolení do krajského zastupitelstva, v jejich situaci chtěli pomoci.

Tím je porušen čl. 21 odst. 1 LZPS, podle kterého Občané mají právo podílet se na správě veřejných věcí buď přímo, nebo svobodnou volbou svých zástupců. První část této věty o přímé demokracii je soustavně upírána všem občanům České republiky, neboť dosud nebyl schválen zákon o všeobecném referendu. Druhá část o volbě svých zástupců je upírána minimálně části občanů např. bezdomovcům, kteří svého volebního práva nemohou reálně využít. Dále byl porušen Zákon o volbách § 67 odst. 4. neboť hlasovací lístky nebyly doručeny (viz níže)

Dále je porušen čl. 21 odst. 3 LZPS, podle kterého je volební právo všeobecné a rovné a vykonává se tajným hlasováním. Právě všeobecnost je porušena, pokud se desetitisíce občanů nemohou voleb zúčastnit.

IV.

Porušení zákona o volbách, ke kterým došlo v senátním obvodu č. 22.

Nedoručení hlasovacích lístků

Mnoho voličů v senátním obvodu č. 22 nedostalo do svých poštovních schránek Qhlasovací lístky.

Tím byl porušen § 67 odst. 4. Zákona o volbách, kde je stanoveno:

Hlasovací lístky zašle pověřený obecní úřad v sídle volebního obvodu prostřednictvím pověřených obecních úřadů starostům, kteří zajistí, aby hlasovací lístky byly dodány všem voličům nejpozději 3 dny přede dnem voleb a v den voleb všem okrskovým volebním komisím. V obcích, kde není starosta, zajistí dodání hlasovacích lístků voličům ve stanovené lhůtě místostarosta, a není-li

místostarosta, ředitel krajského úřadu.

Zde byl tedy jednoznačně porušen volební zákon a rozhodně se nejedná jen o formalitu, neboť mnozí občané, kteří volební lístky nedostali, pak nešli k volbá m vůbec, nebo šli k volbám a vyzvedli si volební lístky ve volební místnosti, avšak neměli čas v klidu se rozmyslet, kterého kandidáta budou volit. Rozhodně nešlo jen o ojedinělé případy Tím došlo k porušení volebního zákona způsobem, který mohl ovlivnit výsledky voleb. Proto je podle § 53 odst. 3 Zákona o volbách důvod k tomu, aby Krajský soud rozhodl o neplatnosti voleb. K nedoručení hlasovacích lístků došlo zejména v těchto Praze 10, Šterboholy a Dubeč převážně v Domovech s pečovatelskou péčí, Domovech důchodců a Léčebnách dlouhodobě nemocných. Bližší údaje jsou u trestního oznámení na průběh a předvolební kampaň při volbách do senátu v senátním obvodu č. 22 mnou jako kandidáta do senátu za Prahu 10, Štěrboholy a Dubeč JUDr. Josefa Hórla, což bude přiloženo jako ppříloha k žádosti o zrušení voleb do krajů a senátu za porušení volebního zákona a to i formou trestné činnosti.

VII.

Další případy porušení zákona o volbách v senátním obvodu č. 22:

-MNĚ  ČESKÁ  TELEVIZE  NEUMOŽNILA  VYSTOUPIT  V TELEVIZI,  ZATÍMCO

TÉMĚŘ VŠEM KANDIDÁTŮM ANO

-MNE ČESKÁ POŠTA, S.P. NEROZNESLA VŠECHNY PŘEDVOLEBNÍ MATERIÁLY,

ZA KTERÉ DOSTALA ZAPLACENO A ANI NEDODRŽELA ZÁKONNÝ TERMÍN

-PODVODY VE VOLEBNÍ KAMPANI, ZMANIPULOVANÉ PRŮZKUMY VEŘEJNÉHO

MÍNĚNÍ, KAMPAŃ VDOBĚ VOLEB (KAMPAŇ MUSELA SKONČIT UŽ VE STŘEDU

-OVLIVŇOVÁNÍ VOLIČŮ- ZNEUŽITÍ ROZUMOVÉ ČI FYZICKÉ SLABOSTI VOLIČŮ

V NEMOCNICÍCH,
DOMOVECH
DŮCHODCŮ,
LÉČEBNÁCH
DLOUHODOBĚ

NEMOCNÝCH A PODOBNÝCH ZAŘÍZENÍCH.

Viz trestní oznámení podané v souvislosti se senátními volbami v obvodu č.22 při prvním a druhém kole voleb od 7.-8.10.2016.

Na základě výše uvedených skutečností navrhuji, aby Nejvyšší správní soud vydal na základě § 87 zákona č. 247/1995 Sb. o volbách do Parlamentu České republiky a § 90 zákona č. 150/2002 Sb., Soudního řádu správního, následující rozsudek:

Volby do senátu v Praze 10, Štěrboholy a Dubeč, volební obvod č. 22 ve dnech 7. a 8. října 2016 jsou neplatné

JUDr. Josef Hórl

.........................................

navrhovatel

